RESOLUCION DE ALCALDIAN® 310
SAN ISIDRO, 17 NOV. 2006
EL ALCALDE DE SAN ISIDRO

VISTO: El recurso de reconsideracion interpuesto por el servidor Alejandro
de la Cruz Taype contra la Resolucion de Alcaldia N° 278 del 26.09.06 gue dispuso
sancionarlo con suspension sin goce de haber por tres (03) dias por no cumplir personal y
diligentemente con los deberes que le impone el servicio pliblico.

CONSIDERANDO:

Que, mediante Resolucion de Alcaldia N° 216-2006-ALC/MSI del 01.08.06
se instaurd proceso administrativo disciplinario al servidor Alejandro de la Cruz Taype en
merito al Informe N°® 013-2005-02-2165 del Organa de Control Institucional de esta
Corporacion Edil, el mismo que le atribuyo responsabilidad administrativa por no cumplir
personal y diligentemente con los deberes que le impone el servicio publico dentro de |a
ex Unidad de Contabilidad (ahora subgerencia) de la Municipalidad de San Isidro:

Que, conforme lo establece la Ley de Bases de la Carrera Administrativa ¥
Remuneraciones del Sector Plblico, aprobada mediante Decreto Legislativa N° 276, su
Reglamento aprobado mediante Decreto Supremo N® 005-90-PCM, el Cédigo de Etica de
la Funcion Publica, Ley N° 27815 y su Reglamento, aprobado mediante Decreto Supremo
N° 033-2005-PCM, la falta de diligencia en las labores de un servidor publico, constituye
merito para que se inicien las acciones administrativas respectivas, dentro de las que se
encuentra el iniciar un proceso administrativo disciplinario;

Que, el Administrado sustenta su recurso de reconsideracion en el exiramo
de sefialar que nunca incumplid con sus funciones al momento de hacer el control previo
para el pago de los bienes materia de investigacion, mas atn si se tiene en cuenta gque la
documentacion observada pasoé por la revision de otras instancias previas a la suya, las
cuales no observaron ninguna irregularidad:

Que, el articulo 17° del Reglamento del Cédigo de Etica de la Funcion
Publica establece que el plazo de prescripcion para el inicio de un proceso administrativo
disciplinario es de tres afios contados a partir de la fecha en que la Comisién Permanente
0 Especial de Procesos Administrativos Disciplinarios toma conocimiento de la Comisién
de la Infraccion, vale decir, que dentro de dicho lapso la entidad publica puede iniciar un
proceso disciplinario a los servidores nombrados que hayan incurrido en responsabilidad
= administrativa;

Que, de la revision del procedimiento administrativo disciplinario iniciado al
7\, servidor Alejandro de la Cruz Taype, se aprecia que por error en el computo de los plazos,
ba ZVa Resolucion de Alcaldia N° 278 fue expedida fuera del plazo a que se refiere el articulo

2163° del Decreto Supremo N° 005-90-PCM, sin embargo, dicha hecho no enerva |a
'; _=fesponsabilidad administrativa en la que dicho servidor incurrio conforme sefiala el Informe
" ,ﬁ.@-" N° 013-2005-02-2165 del Organo de Contral Institucional de esta Corporacién Edil, el cual
% 4%~ tiene caracter de prueba pre constituida para el inicio de las acciones administrativas yio
legales que sean recomendadas en dichos informes, conforme al inciso f) del articulo 15°
de la Ley del Sistema Macional de Control N° 27785:
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Que, a efectos de no vulnerar ningun derecho del servidor Alejandro de Ia
Cruz Taype y estando a que estamos dentro del plazo de tres afios a que se refiere &l
articulo 17° del Reglamento del Cédigo de Etica de la Funcién Fublica, es necesario dejar
sin efecto las actuaciones administrativas que derivaron del Informe Final de la Comision
de Procesos Administrativos Disciplinarios del 21.09.06 respeclo del proceso
administrativo disciplinario iniciado contra el mencionado servidor, retrotrayendo los
actuados al momento de la expedicidn de la Resolucién de Alcaldia N® 216-2008-ALC/IMSI
gue le instaura proceso administrativo disciplinario, efectuandole una nueva notificacion de
dicha resclucion a fin de que el mencionado servidor efectlie sus respectivos descargos en
&l plazo de cinco (05) dias habiles de notificada y se prasiga con el tramite correspondiente
en el plazo de ley; vy,

En uso de las facultades conferidas por el numeral 6 del articulo 20° de la
Ley Organica de Municipalidades N° 27972:

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- Dejar sin efecto la Resolucion de Alcaldia N° 278
del 26.09.06, de conformidad con |os considerandos expuestos.

ARTICULO SEGUNDO.- Dejar sin efecto las actuaciones administrativas
gue derivaron del Informe Final de la Comisién de Procesos Administrativos Disciplinarios
del 21.09.06 respecto del proceso administrativo disciplinario iniciado contra el servidor
Alejandro de la Cruz Taype, retrotrayendo los actuados al momento de la expedicion de la
Resolucion de Alcaldia N° 216-2006-ALC/MS| del 01.08.08 y disponiéndose la
conservacion del Informe N° 013-2005-02-2165 del Organo de Control Institucional de esta
Corporacion Edil,

ARTICULO TERCERO.- Encargar a la Secretaria General del Concejo
notificar nuevamente la Resolucién de Alcaldia N° 216-2006-ALC/MSI, conjuntamente con
la presente resolucion, dentro del término de 72 horas de expedida la presente, a fin que &l
servidor procesado efectle nuevamente sus descargos dentro del plazo de 05 dias de
notificado y se prosiga con el tramite correspondiente en el plazo de ley.

ARTIUCLO CUARTO.- Encargar el cumplimiento de la presente resolucion
a la Secretaria General del Concejo, a la Comision Permanente de Procesos
Administrativos Disciplinarios y a la Gerencia de Recursos Humanos de esta Corporacion
Edil.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE




RESOLUCION DE ALCALDIA N® 311
San Isidro, 77 NOV. 2006

EL ALCALDE DE SAN ISIDRO

VISTOS: Los Expedientes N°® 194717 y N° 164901: y, el recurso de
apelacion interpuesto por CORPORACION BAGUETERA S.A.C. contra la
Resolucion de Gerencia Municipal N° 1018-2006-09-GM/MSI de fecha 29
de mayo de 2006 que declard infundado su recurso de reconsideracion
interpuesto contra la Resolucion de Gerencia Municipal N® 1194-2005-09-
GM/MSI de fecha 21 de octubre de 2005 que, a su vez, ordend la clausura

definitiva de su |ocal ubicado en Av. Felipe Pardo y Aliaga N° 472, San
Isidro.

CONSIDERANDO:
Que, la impugnante sefiala que no se le otorga injustificadamente su

certificado de compatibilidad de usos y que no procede la clausura de su
local por cuanto ha cumplide con todos los requisitos exigidos:

Que, al respecto, por Resolucién de Gerencia N° 095-05-18-
2IGACU/MS| de fecha 22 JUL.2005 se declard improcedente la solicitud de
icencia de Funcionamiento del local ubicado en Av. Felipe Pardo y Aliaga
N® 472, presentada por |2 impugnante, resolucién que se encuentra
consentida por no haber sido impugnada;

Que, por su parte, mediante |la impugnada Resolucion de Gerencia
Municipal N® 1194-2005-09-GM/M 31| se dispuso la clausura del citado local
por carecer de licencia de funcionamiento;

Que, en este contexto, en la presente impugnacion de una sancion
de clausura no procede la revisidn de argumentos relacionados con &l
procedimiento de licencia de funcionamiento, por lo que debe confirmarse
g imposicion de |la sancion de clausura al no haberse desvirtuado el heche
ntual del funcienamiente irregular del local ubicado en Av. Felipe Pardo
Aliaga N® 472, sin contar con autorizacién municipal;

Estando a lo opinado por la Gerencia de Asesoria Juridica mediante
Informe N® 1470 -2006-10-GAJ/MSI; vy,

En uso de las facultades conferidas por el articulo 20°, numeral 6,
de la Ley Organica de Municipalidades, Ley N® 27972;
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RESUELVE:

; ARTICULO UNICO: Declarar INFUNDADO el recurso de apelacién
ipterpuesto por CORPORACION BAGUETERA S.A.C. contra la Resalucion
e Gerencia Municipal N° 1018-2006-09-GM/MSI| de fecha 29 de mayo de

006, la que se confirma en todos sus extremos, dandose por agotada la
via administrativa.
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